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Hodnotici kritéria:
Ke kaidému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu préace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Obsah prace je v souladu se stanovenymi cili.
Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici
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Struktura a ¢lenéni prace

Struktura a clenéni prace je strucné a prehledné.
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Formalni a jazykova uUroven prace, spravnost terminologie

Celkova formalni uroven prace, pouzity jazyk i zvolena terminologie je dobra.
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Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafi, obrazkl, vhodnost priloh

Prace nevyuziva grafické zpracovani. Prilohy souviseji se zvolenym tématem.
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PFistup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprdce

Autorka prace pristupovala k jejimu zpracovani samostatné, reagovala na poznamky konzultanta.
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Spravnost a dplnost citaci zdrojd (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovuijici
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Vhodnost a dostatek pouZitych zdroju

Prace obsahuje dostateéné mnoistvi zdroju.
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Zhodnoceni teoretické éasti prace

Teoreticka &ast prace je zaméfena na predeviim na interpretaci zdkona o pomoci v hmotné nouzi, bohuzel vsak
bez hlubsich osobnich komentai, éimz je cela teoreticka &ast podstatné ochuzena.Vhodné se naopak jevi
vélenéni kapitoli o ohrozenych skupinach obéanu, dokreslujici zvolenou problematiku.
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Zhodnoceni praktické casti

Prakticka &ast je obecné slabsi nez teoreticka. Autorka zvolila metodu rozhovoru, kterou aplikovala pouze na
trech klientech. Vysledky $etieni jsou pak spi3 jen sondou, ¢imz praktickou ¢ast jesté vice ochuzuje.
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Pomeér teoretické a praktické casti

Pomér obou &asti prace neni zcela vyvazeny, teoreticka ¢ast jasné prevaiuje.
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Formulace diskuze a zavérd prace

Diskuze je ¢ast prace, kterou Ize s ohledem na celou prici nejvice ocenit.
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Odborny pfinos prace, pfipadné vlastni pfinos autora k fedené problematice

Prace je spise ukazkou nez pfinosem pro oblast socidlni prace.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:
1. V éem vidite vyhody a v éem naopak nevyhody transformace dévkového systému na urady prace ?

Praci hodnotim stupném: [] Vyborné 4 Velmi dobre
[ ] Dobte

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priaméru jednotlivych
diléich kritérii.



Se zverejnénim osobnich udaji ( jméno, pFijmeni ): & souhlasim
Dtrenier MoV A []  nesouhlasim
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