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Posudek vedouciho absolventské prace

Autor prace: Vojtéch Pokorny

Vzdélavaci program: Diplomovany zdravotnicky zachranar

Nazev prace: Problematika Zivotospravy zdravotniki pfi sménném provozu
Vedouci prace: Mgr. Jitka Havlickova

Hodnotici kritéria:
Ke kaidému kritériu uvedte slovni komentaf a v uvedené $kale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim ndazvem a stanovenymi cili

Obsah priéce je ve shodé s nazvem i stanovenymi cili.
Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 13 []3 [] 4

Struktura a €lenéni prace

Prace je prehledné a logicky uspofadana.

X 1 (12 (13 (] a

Formadlni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

V préci se nevyskytuji pravopisné chyby ani jiné formalni nedostatky, misty se objevuiji pfeklepy nebo chyby
v interpunkci.

[] 1 X 2 []3 [] a

Grafické zpracovéni, prehlednost tabulek, graft, obrazki, vhodnost priloh

Grafy i tabulky jsou zpracovany ve vysoké kvalité, pfilohy autor zaradil vhodné.

X 1 [] 2 []3 [ 4

PFistup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprace

Autor pfistupoval ke zpracovavani tématu iniciativné, nékdy ponékud svérazné, konzultoval pravidelné.

X 1 [] 2 13 [] 4



spravnost a uplnost citaci zdroju (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfi pominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 2 []3 .

Vhodnost a dostatek poutitych zdroju

Viechny uvedené zdroje jsou vhodné, jejich mnoistvi je v souladu s pozadavky kladenymi na tento typ prace.
X 1 ] 2 O3 O 4

Zhodnoceni teoretické ¢asti prace

Teoreticka ¢ast zahrnuje 22 stran. Autor se vénuje problematice spravné jivotospravy. Jednotlivé kapitoly jsou
vyvaiené.

X 1 ]2 []3 ] 4

Zhodnoceni praktické casti

V praktické casti autor vyhodnocuje dotazniky, které vyplinili respondenti pracujici ve smé&nném provozu.
Vysledky zpracovava v grafech, samostatnou podkapitolu vhodné vénuje vyhodnoceni hypotéz.

X 1 L1 2 3 ] a

Pomér teoretické a praktické &asti

Je v souladu s metodikou skoly.
& 1 O 2 13 ] 4

Formulace diskuze a zaveérl prace

Drobné vyhrady bych méla k formulaci nékterych vétv diskuzi, kdy se autor zfejmé nechal unést zaujetim pro
svolené téma, ne viechny autorovy myslenky jsou zcela srozumitelné.

01 X 2 mE ] a

Odborny pfinos prace, pfipadné vlastni pfinos autora k Feéené problematice

Prace muie byt pfinosem pro zatinajici zdravotniky, chystajici se vstoupit do sménného provozu, b&iné oviem
ttenaf nehleda informace tohoto typu v absolventské praci, proto bych doporucovala po upravé nékteré casti
publikovat.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:
Jak si vysvétlujete, Ze mezi zdravotniky - respondenty nebyl zdjem o edukativni material z oblasti pravidel spravné

jivotospravy?

Jakym zpusobem se planujete vybranym tématem dale zabyvat?



Praci hodnotim stupném: [X]  vyborné []  Velmidobte
[] Dobre

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
diléich kritérii.
Se zvefejnénim osobnich udaju ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim

[[] nesouhlasim

Datum: 8.6.2016 Podpis:\u{i/ /0P



