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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stuperi.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Obsah prace se shoduje s jejim nazvem (v Sirsim pojeti) i cily (naprosto). "Charakteristika
1éc¢iv uzivanych u vybranych akutnich stavli v prednemocnicni péci" - by asi bylo presnéjsi, ale
zbytecné dlouhé. Postup uZivani léciv v akutnim stavu, ktery je velmi dynamicky se ménicim
procesem lze obtiZné zevSeobecnovat.

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Struktura a ¢élenéni prace

Struktura i ¢lenéni prace jsou prehledné a vyhovuji zvolenym ciliim.

Farmakoterapie akutnich stavl v jejich konkrétnich postupech, napf. uvedeni poradi aplikaci zvolenych léciv atp.,
je vzhledem k rozdilnym vychozim a navic rychle se ménicim stavim/fazim feSeného problému, obtiiné
proveditelné v obecné platné roviné. Proto je Iécba akutniho problému v praci vhodné uvadéna vidy
vyétem/vybérem léciv , které se uzivaji podle pfFislusného akutniho stavu pacienta.
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Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

Jazykova, stylisticka Groven prace je velmi neobratna, priimérna, ve finalni verzi se ale podafilo upravit vSsechny
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terminologie je uzivana spravné.
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Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafti, obrazkt, vhodnost priloh

s vz

Grafy i jejich popis jsou srozumitelné. Zpracovani praktické casti je prehledné a instruktivni. Vhodné je uzito i
doplnujicich obrazkl v teoretické €asti.
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Pristup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprace

Studentka pracovala samostatné, inciativné, usilovné, s dostatec¢nou ¢asovou rezervou.

X 1 [] 2 (13 (] 4

Spravnost a Uplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovuijici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 []2 []3 ] 4

Vhodnost a dostatek pouZitych zdroja

Zdroje byly pouzity po domluvé, validni a dostacujici.
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Zhodnoceni teoretické casti prace

Teoreticka ¢ast shrnuje podle vytycenych cilti potfebné informace o vybranych lécivech a dostatecné popisuje
vybrané akutni stavy. Lécba stavi je popsana jiz jen vyétem uzivanych lééiv a navrzenym davkovanim. Mohl byt
ucinén pokus o upfesnéni konkrétnich postupt a reakci na probihajici zmény ¢i nedostatecnou reaktivitu pacienta,
ale jak bylo uvedeno v Givodu, je to pomérné obtiZna zaleZitost (Ié¢bu akutnich stavli nelze pojmout rize
schématicky).
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Zhodnoceni praktické casti

Prakticka cast je zaloZena na dotaznicich. Skladba otazek v dotazniku je vétSinou zcela vhodna a odpovédi i otazky
jsou jsou jednoznaéné formulovany. V nékterych otazkach jsou zjistovany informace obsaZené v popisu Iékovych
forem a jsou v pfipadé brasny ZZ jednoznacné (v brasné je jen jeden typ pfipravku s pfislusSnou obsahovou latkou -
koncentrace, mnozstvi léku v ampuli atp.), jejich znalost ale nemize byt na Skodu.
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Pomeér teoretické a praktické casti

Diiraz je kladen na teoretickou cast (v souladu s cilem prace), prakticka cast ji vhodné a vyvazené doplnuje.
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Formulace diskuze a zavéru prace

Diskuze obsahuje Cisté vlastni zavéry a nahledy pisatelky na troven znalosti studentt, kterou odhalily dotazniky a
jejich vyhodnoceni. Zavéry jsou odvazné.



V zavéru a urcité i v diskuzi méla byt alespon trochu shrnuta Gloha/postaveni farmakoterapie v ramci lécby
vybranych akutnich stavd, jeji tskali, problémy, mozZnosti vyvolani komplikaci farmaky (chybami v jejich uZiti,
neZadoucimi Ucinky uzitych léciv).... atp.
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Odborny ptinos prace, pripadné vlastni prinos autora k feSené problematice

Studentka pracovala iniciativné, samostatné, zvolila si velmi dobie prakticky vyuZitelné zachranarské téma,
predklada zajimavou a inspirativni sondu do znalosti studentl oboru. Praci hodnotim velice kladné i pfes nizsi
stylistickou turoven. Uvedené poznamky a doporuceni nejsou zasadniho typu.

Doporuceni a otdazky pro obhajobu:
Velmi doporucuji k obh3ajeni.

Praci hodnotim stupném: [] Vyborné X]  Velmi dobie
[] Dobre

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priiméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim
[[] nesouhlasim
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