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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uved’te slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici

stupen.
Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Nazev prace je v souladu s jejim obsahem i stanovenymi cili. -

Zcela vyhovujici Vyhovujici s pripominkou Vyhovuijici s vyhradou
Nevyhovujici
X 1 [ 5 2 []3 ] 4

Struktura a élenéni prace

Struktura a élenéni absolventské prace je prehledné a v souladu s Metodikou VOS MILLS
X 1 2 3 O 4

Formalni a jazykova uroveii prace, spravnost terminologie

Formalni a jazykova uroveri této prace je bez pfipominek. Uzivana terminologie v ¢eském i
latinském jazyce je spravna.
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Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafii, obrazki, vhodnost pfiloh

Tabulky a grafy jsou vhodné vioZzeny do textu.
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Pristup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprace

Pfistup studentky ke zpracovani prace hodnotim pozitivné. Forma spoluprace bez problému.

X 1 [] 2 3 (] 4



Spravnost a uplnost citaci zdroju (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovujici  Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou
Nevyhovuijici
X 1 ] 2 []3 ] 4

Vhodnost a dostatek pouZitych zdroju

V absolventské praci byl pouzity rozsahly seznam literatury, ktery se kladné projevil v odborné
urovni této prace.
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Zhodnoceni teoretické casti prace

V teoretické &asti je peélivé a pfrehledné zpracovana problematika nahlych pfihod bfisnich, ve které
se pisatelka velmi dobfe orientuje.
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Zhodnoceni praktické casti

v praktické &asti prace autorka uvadi 3 kazuistiky (muz, Zena a dité). Prakticka ¢ast rozpracovava a
vhodné navazuje na &ast teoretickou.
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Pomér teoretické a praktické casti
Pomeér teoretické a praktické ¢asti odpovida Metodice VOS MILLS.
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Formulace diskuze a zavéru prace

V diskuzi autorka popisuje trvaly spor lékafi v nemocnicich a lékafi v zachrannych sluzbach o apli-
kaci 1éku. Stanovené cile absolventské prace se autorce podafilo spinit.

X 1 ] 2 [13 L] 4
Odborny pfinos prace, pfipadné vlastni pfinos autora k feSené problematice

Absolventska prace pfinasi zakladni pfehled o nahlych pfihodach bii$nich, véetné moznych
komplikaci. Pisatelka potvrdila, Ze tuto problematiku bez problému zvlada.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:
Otazky nemam.
Absolventskou praci Simony Ol$ové doporuéuji k obhajobé.

Praci hodnotim stupném: X Vyborné [ ] Velmidobie
[] Dobre



Vysledné hodnoceni odpovida celkové urovni prace a nevychazi z aritmetického priméru
jednotlivych dil€ich kritérii.

Se zvefejn&nim osobnich Gdaju ( jméno, pfijmeni ): X  souhlasim
[] nesouhlasim

Datum: 28.kvétna 2012. Podpis:




