Posudek vedouciho absolventské prace

Autor prace: Simon Novotny

Vzdélavaci program: DZz

Nazev prace: Anafylaxe v pfednemocniéni péci.
Vedouci prace: MUDr. Jaroslav Duréovié

Hodnotici kritéria:

Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentaF a v uvedené £kile oznaéte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu préce s jejim ndzvem a stanovenymi cili

bez vyhrad
Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou  Nevyhovujici

X 1 ]2 [13 [] 4
Struktura a ¢lenéni prace

bez vyhrad
X 1 (]2 [13 L] 4
Forméini a jazykova troven prace, spravnost terminologie

bez vyhrad

X 1 ]2 []3 [] a

Grafické zpracovani, pfehlednost tabulek, grafd, obrazkii, vhodnost priloh

prehledné, jasné

X 1 [] 2 []3 ] a

Pristup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprice

aktivni pfistup a zajem o problematiku

X 1 [] 2 []3 [] 4



Spravnost a Uplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

] 1 [] 2 X 3 ] a

Vhodnost a dostatek pouzitych zdroju

bez vyhrad

X 1 [] 2 [13 L] 4
Zhodnoceni teoretické ¢asti prace

k citacim: v rozporu s metodikou Skoly je citace el. dokumentu na s.11, totéz v bibliografii polozka 7. Nejsou
ocitované obrazky v pfiloze 3.

Véc je pojata od strucné historie pres patofysiologii aZ k Ié¢bé. Chybi mi viak jakasi ucelenost textu, pfi tomto
tématu bych cekal spiSe kucharku v kapitole I1é¢ba: kdyi je tenhle pfiznak, dime toto... Ale to zdleZi na thlu
pohledu ¢tendre. Jinak celkem slusny piehled véetné lIé¢by. Text bez odbornych chyb.

V manualu - ptiloha 2, bod 5 - Zdkovi zdvihnout nohy - spiSe bych napsal dolni konéetiny. Na tomtéZ misté autor
popisuje "kaprovité Spuleni Ust" - to jsem nikdy nevidél ani ja ani moji kolegové.

] 1 X 2 3 ] 4

Zhodnoceni praktické éasti

zajimava sonda do znalosti studentt a uéitelského stavu. P&€kné a jednoduse zpracované grafy i vysledka
dotaznikového Setfeni.

X 1 ]2 HE (] 4

Pomér teoretické a praktické Casti

bez vyhrad

X 1 [] 2 []3 [] a

Formulace diskuze a zavérl prace

Pouze pfipominka - teprve v zavéru prace se dozvim, Ze autor vytvofil jakysi manual pro uditele, jak postupovat pfi
anafylaxi u déti - ten pak najdu v pfiloze - $koda, Ze s tim autor vice neoperuje jiz v ivodu praktické ¢asti tak, aby
¢tendr védél, Ze vysledkem prace je nejen zjisténi znalosti uéitel(, ale i navrh pomiucky pro né.

L 2 X 2 [1s L] 4

Odborny pfinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k feSené problematice

sludné napsana prace. Az na drobné pfipominky vy$e uvedené celkem zdafila prace o problematice. Je to opét
kompilace, ale prakt. &ast je origindlni a ndvrh pomiicky pro uéitele si mi docela libi. trochu bych ho asi formuloval
jinak, ale dovedu si pfedstavit jeho fungovani v praxi.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:



co je to kaprovité Spuleni ust a &eho je to projev?

Praci hodnotim stupném: [] Vyborné X  Velmi dobfe
[] Dobre

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priiméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zvefejnénim osobnich Gdaji ( jméno, pfijmeni ): |Z] souhlasim
|:| nesouhlasim

Datum: 06.06.2012 Podpis: MUDTr. Jaroslav Duréovi¢




