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d i kritéri
(e kaidému kritériu uvedte slovni komentdf a v uvedené gkdle oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim ndzvem a stanovenymi cili

Cilem predloZené absolventské prace bylo zmapovat a popsat proces zprosttedkovanf
péstounské péce. V prvni ¢asti prace autorka vymezuje zédkladn{ pojmy celé problematiky,
ukotvuje téma v ramci legislativy i historickych souvislosti. V kontextu zprosttedkovan{ PP
studentka vychazi z hodnoceni formalni stranky procesu, véetné administrativnich nale¥itosti.
V praktické ¢asti pak vénuje pozornost rovnéz konkrétnim zkugenostem zadatelt o
péstounskou péci.

K uchopeni tématu zprostfedkovani péstounské péce pristoupila autorka vice zegiroka,
vénovala se podrobné PP jako formé NRP. Drobnd vytka miiZe pak sméfovat k rozsahu (nikoli
obsahu) stézejni kapitoly 2.3.

Zcela vyhovujici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici

[] 1 X 2 []3 ] a

Struktura a €lenéni prace

Prace je pfehledné clenénd, dobfe strukturovand. Jednotlivé celky na sebe navazuji, autorka se snaZila o logickou
navaznost a zafazeni jednotlivych témat zdGvodnila.
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Formalni a jazykovd Uroven préce, spravnost terminologie

V priibéhu tvorby prace autorka prokazala schopnost "proniknout" do tématu, dobfe se zorientovala v odborné
terminologii. V praci se objevuji drobné formalni, stylistické a gramatické nesrovnalosti, které nemaji zasadni vliv
na celkovou Uroven prace.
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Grafické zpracovdni, prehlednost tabulek, graf(, obrazki, vhodnost pfiloh

Prakticka ¢ast AP neobsahuje grafy a tabulky. PFilohy jsou vhodné zvoleny, bylo by moiné zafadit i nékteré dalii
materialy.
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Pristup studenta ke zpracovdni préce, jeho invence a forma spoluprace

Studentka pFistoupila k tvorbé AP velmi zodpovédné. Sama hledala moZnosti, jak nejlépe uchopit danou
problematiku. V priib&hu spoluprace prokazala zaujeti tématem, schopnost ziskavat a zpracovivat informace z
raznych zdroja.
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Sprdvnost a Uplnost citaci zdrojd (v souladu s Metodikou VO3S MILLS)

Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

> 1 [] 2 13 ] a

Vhodnost a dostatek pouZitych zdroji

Autorka kombinovala odbornou literaturu a elektronické zdroje informaci. Snazila se &erpat aktudlni informace a
zmapovat platnou legislativu.

X 1 (]2 [13 [] a

Zhodnoceni teoretické &3sti prace

V teoretické casti absolventské prace autorka vymezuje zdkladni pojmy, ukotvuje je v rdmci legislativy i
historickych souvislosti. Ke zpracovéni tématu studentka pfistoupila vice zeSiroka, vénovala se zde PP jako formé
NRP. S ohledem na rozsah préce se dikladnéji nezabyvala napfiklad srovnavanim obsahovych schémat pfipravy k
prijeti ditéte do rodiny, takZe text této kapitoly pisobi ponékud stroze a vyétové. Pfipominka miize sméFovat k
rozsahu stéZejni kapitoly "Proces zprostfedkovani a jeho specifika", obsahové je viak pomérné vystizna.
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Zhodnoceni praktické €asti

Autorka zvolila narocnou formu ziskavani informaci od respondenti - osobné vedené rozhovory. Vystizné
zaznamenala odpovédi, pfestoZe neprovadéla doslovny pFepis rozhovor(. Nasledné se pokusila o shrnuti
odpovédi na jednotlivé otdzky, jejich analyzu a celkovou reflexi. Text je sice po formaini strance mirné
nepiehledny, ale po obsahové strance velmi pékné zpracovany.
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Pomér teoretické a praktické ¢asti

Teoreticka ¢ast prace je ponékud obsahlejsi, nez prakticka. S ohledem na fakt, fe tak autorka vymezuje vlastné
zaklad celého tématu, je toto pojeti akceptovatelné.
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Formulace diskuze a zavér( prace

Diskuse a zévér celé prace shrnuje jeji obsah a pokousi se upozornit na vnimani procesu ze strany Zadateld o
péstounskou péci,
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Odborny pfinos prace, pfipadné viastni pfinos autora k fesené problematice

Prace mapuje a popisuje proces zprostfedkovani péstounské péée. Nepousti se do hlubgi analyzy a ani nenavrhuje
konkrétni opatieni ke zlepSeni &i zefektivnéni tohoto procesu.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:
Pokuste se strucné definovat podstatu a vyznam procesu zprostfedkovani p&stounské péce. Definujte hlavni pilire

tohoto systému.

V &em spatfujete hlavni pfinos pfedkladané absolventské prace?

Praci hodnotim stupném: X Vyborné X Velmi dobfe

[] Dobre

Vysledné hodnoceni odpovidd celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zvefejnénim osobnich udaji (jméno, pFijmeni): [] souhlasim
[] nesouhlasim
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