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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupeni.

Shoda obsahu prace s jejim hazvem a stanovenymi cili

Obsah prace se shoduje s ndzvem a cili.
Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 []2 []3 ] 4

Struktura a clenéni prace

Struktura a clenéni prace je prehledné.

Xl 1 [] 2 []3 [] 4

Formalni a jazykova uroven prace, spravnost terminologie

Autorka pouzila odbornou terminologii zejména z hlediska zakona €. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdéjich predpisti a souvisejici vyhlasky, ale uvedenou legislativu neuvedla ve zdrojich. Formalni a jazykova
stranka prace je vysoka.

[] 1 X 2 []3 ] 4

Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafti, obrazku, vhodnost priloh

Grafické zpracovani je bohaté, pfilohy velmi vhodné dopliiuji praci, nebot obsahuji 3 kazuistiky jako pfiklad a
rozbor narocnosti péce rodiny a blizkych osob v domacim prostfedi o zdravotné postizeného obcana.

X 1 []2 []3 ] 4

Pristup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprace

PFistup studentky byl aktivni, dobfe spolupracovala, pfistupovala k tématu se zajmem a samostatnosti.

X 1 [] 2 []3 [] 4



Spravnost a tplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovuijici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 (]2 [13 ] a

Vhodnost a dostatek pouzitych zdroju

Zdroje jsou v dostatecném mnozstvi, vhodné volené, mensi pfipominka je k absenci zdrojti legislativnich, na které
studentka ve své praci odkazuje. Zejména se jedna o zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdéjsich predpist a vyhlaska €. 505/2006 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona o socialnich
sluzbach

[] 1 X 2 [13 ] a

7 v s

Zhodnoceni teoretické casti prace

s vs

V teoretické ¢asti se autorka nejprve zabyvala klasifikaci a aspekty zdravotniho postiZzeni, moznostmi, které nabizi
stat z hlediska zajisténi sluzeb a financniho zabezpeceni. Tato ¢ast prace byla zpracovana velmi peclivé a poskytla
zakladni pirehled se znalosti dané problematiky.

X 1 []2 []3 ] 4

Zhodnoceni praktické casti

Prakticka ¢ast byla zamérena na splnéni predevsim dilé¢iho cile a to zmapovani, jakym zplisobem ovliviiuje péce o
zdravotné postizeného obcana Zivot rodiny. K tomuto tcelu studentka provedla prizkumné Setfeni ve formé
dotazniki mezi 38 respondenty, i kdyZ ptivodni pocet respondentti mél byt vyssi.Setreni bylo jesté doplnéno
zarazenim 3 kazuistik, které jsou uvedeny v prilohach prace.

X 1 [] 2 []3 [] 4

7 v s

Pomeér teoretické a praktické casti

s v

Pomér teoretické a praktické ¢asti je v souladu s Metodikou VOS Mills.

X 1 [] 2 [13 ] a

Formulace diskuze a zavért prace

Diskuze a zavér prace jsou nejen celkovym shrnutim, ale autorka vyuziva svych vlastnich zkusenosti z praxe a

srvs

poukazuje na néktera uskali, ktera domaci péce pfinasi, véetné rozhodovaciho procesu pfi zkoumani naroka
Zadateldl a pFijemct sluzeb ¢i davek.

X 1 []2 []3 ] 4

Odborny pfinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k reSené problematice

Prace by se dala vyuzit jako informaéni material o socialnim zabezpeéeni zdravotné postizenych obéant vCR.



Doporuceni a otazky pro obhajobu:

S jakymi nejvice frekventovanymi problémy pfi domaci péci o zdravotné postizeného obcCana se setkavate ve své
praxi?

Jaké jsou pak moznosti feSeni?

Praci hodnotim stupném: X Vyborné [[] Velmidobie
[] Dobre

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priiméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim
[] nesouhlasim

Datum: 10.6.2014 Podpis: Mgr. Alena Bicanova



