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Hodnotici kritéria:
Ke kazidému kritériu uvedte slovni komentdr a v uvedené skdle oznacéte tomu

odpovidagjici stupen. = | e
Shoda obsahu prace s jejim ndzvem a stanovenymi cili

Obsah prace se shoduje s jejim nazvem. Studentce se podafilo naplnit vsechny cile prace.

Struktura a ¢lenéni prace

Studentka se v 6 kapitolach teoretické casti zabyva tématem socidlnich sluieb obecné,
pokracuje popisem pecovatelské sluiby. Vidy zminuje téz historii daného tématu. Pokraéuje
kapitolou Standardy kvality, ve které zminuje ty, jez souviseji s tématem préce. Pokraéuje
kapitolou Poskytovatel socidlni sluiby a ddle konkretizuje a popisuje vybranou organizaci.

V zavéru prdce se studentka zabyva etickymi pravidly a jejich pfinosem v kontextu ochrany prav
vZivateld socidlnich sluieb. Teoreticka €ast prace je logicky élenénd a strukturovand. Studentka
se zabyvd tématy, které souvisi s tématem prace a postihuji danou problematiku komplexné.
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Formdlni a jazykovd uroven prdce, sprdvnost terminologie

Jazykova Uroven odpovidd poZzadavkim na absolventskou prdci. Studentka pouZivd spisovny
¢eky jazyk. Odbornou terminologii pouZiva spravné. Své myslenky zavéry formuluje jasné a
prehledné. Terminy a zkratky vysvétiuje dostateéné. Ve formdini Gpravé jsem nalezla
nesrovnalosti (napf. odstavec je kaidy jinak oznacen, studentka pouZiva nékdy zdvorku, nékdy
namisto zavorky lomitko, nékdy je mezi odstavci mezera, nékdy ne). Seznam zkratek nazyvé
Seznamem literatury.

] 1 X 2 []3 ] 4

Grafickeé zpracovdni, prehlednost tabulek, grafu, obrdzku, vhodnost piiloh

Studentka zndzornila vysledky svého vyzkumu v piehlednych tabulkdch a grafech. Podafilo se ji
tak vyjadiit vysledky srozumitelné. Ve své prdci zpracovala také jedno velmi pfehledné schéma.
Veskerad grafickd znazornéni pouiila vhodnym zpisobem v dostate&ném poé&tu. Popisy tabulek a



.afl jsou jasné, zdroje jsou uvedeny tak, jak by mély byt. Piilohy pouiila studentka
v dostatecném rozsahu a v textu se na né odkdzala na spréavnych mistech.
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Pristup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprdce

Studentka byla béhem zpracovéni prace aktivni, pfichdzela s novymi ndpady, ale zdroved
piijimala doporuéeni vedouci prace a peélivé je pak zapracovavala do své préce. Studentka
také dodriovala terminy konzultaci, které probihaly pravidelné dle potieby.
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Spravnost a Uplnost citaci zdrojo (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Vhodnost a dostatek pouzitych zdroji

Studentka pouizila dostatek vhodnych zdrojo.
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Zhodnoceni teoretické &dsti prace

Teoretickd &dst prace je k danému tématu dostacujici. Kapitoly na sebe logicky navazuji a
pirozené vyUstuji v praktickou &dst.
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Zhodnoceni praktické &dsti

komentarem.

Pomeér teoretické a prakticke &dsti

Studentka spinila zadané poZadavky.
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Formulace diskuze a zdvéry prace

Studentka diskutuje vysledky své prdce, formuluje zaver., Uvedomuje si té7 piinos své prace pro
sebe a miru napinéni stanovenych cilp.
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Odborny piinos prdce, piipadné viastni piinos autora k fesené problematice

fit? Jak jste tuto situaci fesila, piip. jak jste byla
na takovou situaci piipravena?

Jak jste si z pohledu ochrany soukromi klientd zajistila vstup do jejich domdcnosti?

Praci hodnotim stupném: X Vyborné  []  Velmi dobie

[] Dobre
Vysledné hodnoceni odpovidd celkové Grovni prace a nevychdzi z aritmetického
proméru jednotlivych dil&ich kritérii.
Se zvefejnénim osobnich Gdaijl (iméno, pfiiment): X souhlasim
[]  nesouhlasim
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