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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim ndzvem a stanovenymi cili

Shodu obsahu prace s jejim nazvem povazuji za odpovidajici ale kromé dotaznikového Setreni
bych uvital "ilustra¢ni kasuistiky". Samotny vybér tématu prace vsak povazuji za velmi dobre
zvoleny a pro praxi velmi dilezity.

Zcela vyhovujici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici

[] 1 X 2 []3 ] 4

Struktura a clenéni prace

Strukturu prace a jeji clenéni povaZzuji za adekvatni.

X 1 []2 []3 ] 4

Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

V praci nachazim drobné gramatické chyby a "preklepy", které by samy o sobé nebyly na zavadu kvalité prace ale
v nékterych castech textu jsou useky, které jsou stylisticky tak zpracovany, Ze jsou obtizné srozumitelné.

[] 1 X 2 []3 ] 4

Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafi, obrazkd, vhodnost priloh

Grafické zpracovani je, dle mého nazoru, kvalitné zpracované a prehledné.

X 1 (]2 13 ] 4

Pristup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprace

Autorka pristupovala ke zpracovani diplomového tkolu velmi zodppovédné s nepochybnym zdjmem o zvolené
téma.

X 1 (]2 13 ] 4



Spravnost a Uplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovuijici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 (]2 [13 ] a

Vhodnost a dostatek pouzitych zdroju

Pro zvolenou praci povazuji pouzité zdroje za adekvatni. MoZna by bylo vhodné uvést i nékteré starsi zdroje
informaci.

X 1 [] 2 [13 [] 4
Zhodnoceni teoretické ¢asti prace

Teoreticka ¢ast prace je, dle mého ndzoru, dobie zpracovana.

Xl 1 [] 2 []3 [] 4

Zhodnoceni praktické casti

7 v

Prakticka ¢ast diplomového ukolu povazuji téz za adekvatné zpracovanou, pouze, jak jsem jiz uvedl, bych uvital
"ilustracni kasuistiky".

X 1 [] 2 [13 ] a

Pomér teoretické a praktické casti

Bez pripominek!

X 1 []2 []3 ] 4

Formulace diskuze a zavéru prace

Diskuze je ponékud kratka, zavér je adekvatné zpracovan.

]2 X 2 []3 ] 4

Odborny pfinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k reSené problematice

Velmi ocenuji samotnou volbu tématu, autorka pfi svém Setfeni ziskala cenné "pilotni tdaje" pro dalsi
pokracovani v zajimavém a potfebném vyzkumu.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:
Mate néjaké vlastni zkusenosti s alternativnimi metodami lécby bolesti?
Pfes uvedené nedostatky hodnotim praci stupném "vyborné" vzhledem k vybéru tématu a ziskanym vysledktim.



Praci hodnotim stupném: X]  vyborné [[] Velmidobie
[[] Dobie

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim
[[] nesouhlasim
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