Posudek oponenta absolventské prace

Autor prace: Eva Grohova

Vzdélavaci program: Socialni prace

Nazev préce: VZDELAVANI SENIORU V €R
Oponent: Mgr. Jitka Havlickova
Hodnotici kritéria:

Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentaF a v uvedené Skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Cile prace jsou stanoveny jednoznacné a jsou splnény.

Zeela vyhovuji

X 1 [] 2 WE [] 4

Struktura a ¢lenéni prace

Autorka vhodné a logicky tvofila jednotlivé kapitoly.
X 1 ]2 i [] 4

Formalni a jazykova uroveri prace, spravnost terminologie

Nékteré véty, predevsim v Givodu, diskuzi a zavéru, jsou ponékud neobratné formulovany. Na nékterych stranach
napf. s. 11, 13, 23 apod. by bylo Zzadouci pokracovat dalsi podkapitolou a nenechavat ji az na novou stranu.

[] 1 X 2 3 ] a

Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, graft, obrazki, vhodnost priloh

Grafy jsou kvalitné a pfehledné zpracovany, pripominku bych méla opét pouze k "plytvani" papirem. (s. 58, 60, 61
apod.)

K 1 [] 2 []3 ] 4

Spravnost a uplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Citace jsou uvedené v souladu s metodikou.

X 1 [] 2 []3 [] 4



Vhodnost a dostatek pouZitych zdroju

Viechny uvedené tituly jsou vhodné, jejich pocet je dostateény pro tento typ prace. Ocefiuji, Ze autorka cerpala i

z odbornych &asopis.
Zcela vyhovujici  Vyhovujici s pfipominkou ~ Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici
4 1 [] 2 []3 [] 4

Zhodnoceni teoretické &asti prace

Peélivé zpracovano, logicky €lenéno, rozsahem nadprimérné.
X 1 [] 2 [13 [] 4

Zhodnoceni praktické casti

Také prakticka &ast je velmi petlivé zpracovana, rozsahem je méné obsahla predevsim se srovnanim s casti
teoretickou, coz neodpovida metodice.

] 1 X 2 13 (] a

Pomér teoretické a praktické casti

Prakticka &st nezahrnuje jednu tfetinu préce, jak predepisuje metodika skoly.
]2 [] 2 X 3 ] 4

Formulace diskuze a zavért prace

Obé tyto Easti prace jsou nadprimérné objemné, autorka pochopila, co do téchto kapitol patfi, mrzi mé, ze
v zavéru jednoznaéné nekonstatuje, zda cile prace splnila.

[ 1 X 2 ] 5 [] 4

Odborny pfinos prace, pFipadné vlastni p¥inos autora k feené problematice

Autorka vytvoFila materidl, ktery by mohl pomoci tém, ktefi se potfebuji zorientovat v problematice vzdélavani

senioru.

Doporuéeni a otdzky pro obhajobu:
Co povazujete za idedlni model péée o starého ¢lovéka?

Co je podle Vas hlavni motivaci seniora ke vzdélavani?



(amér z dil&ch hodnoceni: 1,5

Praci hodnotim stupném: [] Vyborné
[X]  Velmidobfe
[] Dobre

[[] Nevyhovél/a

Se zvefejnénim osobnich udaji ( jméno, pfijmeni):

Datum: 1.6.2011
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[] nesouhlasim
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