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Autor prace: Alena Kocarkova

Vzdélavaci program:  Socialni prace

Nazev prace: Transformace domova pro osoby se zdravotnim postiZzenim

Oponent: Mgr. Alena Bicanova

Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentaF a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu price s jejim nazvem a stanovenymi cili

Nazev prace a zvolené cile odpovidaji obsahu a jsou ve shodé.
Zcela vyhovujici Vyhovujici s pfipominkou ‘Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Struktura a lenéni prace

Struktura prace je prehlednd, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji, vytvareji logicky uspofadany celek.
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Formalni a jazykova uroven prace, spravnost terminologie

V praci se vyskytuje nékolik chyb a pfeklepil, ale celkova jazykova uroveri je na odpovidajici urovni.
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Grafické zpracovani, pfehlednost tabulek, grafli, obrazkd, vhodnost ptiloh

Grafické zpracovini je jednodussi, grafy nejsou v praci viibec pouiity, urcita snaha o grafické zpracovani je
v zarazeni nékolika tabulek.
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Spravnost a Uplnost citaci zdrojd (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Citace jsou v souladu s Metodikou VOS Mills.
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Vhodnost a dostatek pouzitych zdroju

Autorka vyuZila dostateéné mnoistvi zdroju

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici
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Zhodnoceni teoretické ¢asti prace

Teoreticka ¢ast pfinasi prehled o vyznamu socidlnich slueb pro osoby se zdravotnim znevyhodnénim a soucasné
nabizi zajimavou sondaz do procesu transformace v péci o tyto osoby. Zvlastni pozornost je vénovana organizaci
Vy33i Hradek , poskytovali socialnich sluzeb.Tvofi kompaktni celek.
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Zhodnoceni praktické casti

Autorka pro praktickou ¢ast zvolila tzv. vyzkum , pro ktery pouZila metodu fizeného rozhovoru se 4 vybranymi
respondentkami. Rozhovory jsou jesté dale doplnény kasuistikami v pfilohach, pocet je pomérné nizky a i pres
zajimaveé zpracovani pfinasi nizsi vypovidajici hodnotu. Pfipominka je téZ k terminologii, doporucovala bych pouiit
termin prizkumné Setfeni. Pouzité techniky nejsou adekvatni ve vztahu k vyzkumu.
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Pomeér teoretické a praktické casti

Pomér teoretické a praktické ¢asti je v souladu s Metodikou VO3S Mills, prakticka ¢ast tvoii nejméné 1/3 prace.
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Formulace diskuze a zavéra prace

Diskuze a zavér shrnuji teoretickou a praktickou ¢ast, pfinasi vlastni poznatky z praxe. Z prace je patrna znalost a
prakticka zkuSenost autorky .
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Odborny ptinos prace, pripadné vlastni prinos autora k fesSené problematice

Prace je zdafFila, poutava , autorka je problematikou zaujata. Cenné jsou i praktické postrehy v chapani zmén
v pristupu k osobnostem klient(, jejich aktivizaci a respektovani dlstojnosti.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:
Jaké jsou zpuUsoby financovani v ¢erpani socialnich sluzeb v organizaci Vyssi Hradek, poskytovatel socidlnich
sluzeb.

Praci hodnotim stupném: 4 Vyborné
[] Velmi dobie



[[] Dobfe
D Nevyhovél/a

Vysledné hodnoceni odpovida celkové urovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
diléich kritérii.
Se zverejnénim osobnich udaji ( jméno, pfijmeni ): @ souhlasim
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