Posudek oponenta absolventské prace

Autor prace: Lenka JURCOVSKA
Vzdélavaci program: Diplomovany farmaceuticky asistent
Nazev prace: Lécba atopického ekzému a péce o atopickou pokozku

Oponent: PhDr. Bc. Miroslava Zachariasova

Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Text prace sméruje k naplnénti cile velmi volné.
Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici
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Struktura a clenéni prace

Prace je ¢lenéna standardnim zplUsobem. Kapitoly jsou logicky sefazené, i kdyZ nékdy se informace zbytecné
opakuji. V cili prace je uvedeno, Ze prace bude srovnavat volné prodejné pfipravy, kosmetické pfipravky a
pripravky, jejichz vydej je vazan na lékarsky predpis, postradam kapitolu vénovanou pravé kosmetickym
pripravkiim. Tyto vyrobky tvofi nezanedbatelnou ¢ast sortimentu lékaren a farmaceuticky asistent se s nimi bude
pFi své praci opakované setkavat.

[] 1 X 2 []3 ] 4

Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

V praci se bohuzel vyskytuji cetné preklepy, pravopisné chyby a jina formalni pochybeni: napf. nas. 15 - lepek
neni potravina, s. 17 zevni pohlavni organy genitalii - jsou jesté néjaké jiné?, s. 20 pudry méli..., s. 21 mineralni
zasypy , napf. zinek - jisté neni minéno, Ze se pacient bude pudrovat praskovym kovem atd. Casto se objevu;i i
laické formulace - p¥. s. 15 alergii na roztoce trpi dychaci ustroji...

Pfi pouzivani obchodnich nazvili vyrobki chybi oznaceni ochranné znamky - pismeno R v krouzku.
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Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafi, obrazkd, vhodnost pfiloh

Grafické zpracovani je dobré véetné kvalitniho celobarevného tisku. Misty se vyskytuji zbyte¢né vynechana
prazdna mista.
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Spravnost a tplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

V praci bylo pouZito 24 zdroji. Vesmés se jedna o kvalitni zdroje, ne vidy jsou spravné ocitovany, napf.
akademické tituly se neuvadéji.
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Vhodnost a dostatek pouzZitych zdroja

Nékteré zdroje jsou urceny spiSe pro laickou verejnost a ne jako podklad pro zpracovani odborného textu.

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Zhodnoceni teoretické casti prace

V teoretické casti postradam kapitolu zamérenou na lécebnou kosmetiku. Nékteré zde uvedné informace jsou
pfinejmensim sporné - napfiklad pouziti hypermaganové koupele ¢i obkladi s rivanolem pro péci o atopickou kuzi.
Navic je nevhodné v odborném textu pozivat laicka a hovorova oznaceni jako hypermangan, glycerin.... . Bé€Zné
jsou zde zamérnovany pojmy kize a pokozka.
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Zhodnoceni praktické casti

7 v

Prakticka c¢ast obsahuje vyhodnoceni dotaznikového Setfeni. Podkladem pro jeho provedeni byl dotaznik, ktery byl
respondentim predloZen jak v pisemné podobé, tak elektronicky prostfednictvim webového portalu vypinto.cz.
Dotaznik obsahoval deset uzavienych a pét otevienych polozek. Jednotlivé polozky jsou shrnuty do tabulky a
vyhodnoceny graficky. Autorka se dopousti chyby, kdyZ vyhodnocuje statisticky i ty polozky (nap¥. v polozZce ¢. 6),
kde mohli respondenti oznacit vice moznych odpovédi. Soucet poctu procent pak logicky nemize odpovidat celku
a informace jsou zkresleny.

Postradam slovni komentar k jednotlivym polozkam, srovnani zjisténych udajl napriklad se statistickymi daty,
vyznam informaci pro praci farmaceutického asistenta atd. (nékteré komentare predklada autorka v diskusi ).
Pouze jedna polozka dotazniku pfimo sméfuje k preferencim respondentd pfi volbé pFipravku pro péci o
atopickou kazi.
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Pomeér teoretické a praktické casti

Pomér vyhovuje poZzadavkdm skoly a zavazné metodice.
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Formulace diskuze a zavéri prace




V diskusi autorka srovnava zjisténé udaje se svymi vlastnimi osobnimi zkuSenostmi. To jisté neni zptsob, jak
ziskanda data objektivizovat. Uvadi se zde, Ze pokud pacienti uzivaji pripravky s kortikosteroidy, uZivaji jen po dobu
nezbytné nutnou a co moina nejdFive se vraceji k volné prodejnym promastujicim pfipravkim. Jak k tomuto
zavéru autorka dospéla? Zadna z polozek dotazniku k nému nesméfuje.
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Odborny pfinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k resené problematice

Prace shrnuje dostatek informaci k problematice atopického ekzému. Skoda, Ze text obsahuje mnohé chyby
formalni i vécné a formulacni nepresnosti, coZ Uroven prace zbytecné snizuje.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:

Co je to Rivanol, v jakych koncentracich se pouziva a jaky je jeho tcinek?

V praci uvadite na s. 29, Ze rizika nezadoucich Géinku fyzikalni terapie jsou minimalni. Pokud tedy néjaka jsou, tak
jaka???

Jaky je rozdil mezi kiizi a pokozkou?

Pfes vySe uvedené vyhrady prace spliuje pozadavky na tento typ praci kladené a proto ji doporucuji k obhajobé.

Praci hodnotim stupném: [] Vyborné
[ ]  Velmidobie
X Dobre

[[] Nevyhovél/a

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim
[] nesouhlasim
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