Posudek oponenta absolventské prace

Autor prace: Denisa Krylova
Vzdélavaci program: Diplomovany farmaceuticky asistent
Nazev prace: Problematika obezity

Oponent: PharmDr. et Mgr. Helena Kutilova

Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Obsah prace je ve shodé s jejim ndazvem i se stanovenym cilem.
Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 []2 []3 ] 4

Struktura a clenéni prace

Prace je €lenéna obvyklym zplGsobem.

X 1 [] 2 [13 ] a

Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

Na fadé mist se objevuji véty s nesmysiné poskladanym slovosledem. Ddle je zde nékolik odbornych nepresnosti
(nap¥. tuk cirkulujici v plazmé zvysuje riziko vzniku aterosklerdzy). V praci se objevuji rlizné typy pisma.

[] 1 [] 2 X 3 [] 4

Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, graft, obrazkt, vhodnost priloh

V praci jsou pouze obrazky a ty jsou oznaceny spravné. Chybi vSak jejich citace

]2 []2 X 3 ] 4

Spravnost a tplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Citace chybi nejen u obrazki, ale i v textu.

[] 1 X 2 []3 ] 4



Vhodnost a dostatek pouZitych zdroju

V praci bych uvitala vice odbornych zdroj.

Zcela vyhovuijici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

[] 1 X 2 [13 ] a

Zhodnoceni teoretické casti prace

s v

Teoreticka cast, pokud odmyslim pfipominky uvedené vyse, je psana povrchné.

]2 [] 2 X 3 (] 4

Zhodnoceni praktické casti

s v

Prakticka cast je naprosto nevyhovuijici. Je zaloZzena na 3 kazuistikach, v nichZ se obézni pacienti stali Stihlymi na
zakladé zmény svého jidelnicku spolecné se zaclenénim sportovnich aktivit. Marné zde lIze hledat ulohu
farmaceutického asistenta, ¢imz se ztratil pfinos této prace.

[] 1 [] 2 []3 X 4

Pomeér teoretické a praktické casti

Pomeér obou ¢asti povazuji za vyvazeny.
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Formulace diskuze a zavértl prace

V diskuzi je formulovan cil prace zcela jinak nez v jejim zacatku. Dle této formulace cil spInén nebyl, jelikoz

s vz

v praktické ¢asti nebyly vyuZity tcinky IéCivych rostlin, parafarmak ¢i volné prodejnych lécivych pripravka.

[] 1 []2 []3 Xl 4

Odborny pfinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k resené problematice

Odborny pfinos prace neni Zadny.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni doporucuji absolventskou praci zcela predélat. Autorka by se méla ve své

s vs

praktické casti zaméfit na zjisténi pFinosu léCivych rostlin a potravnich doplrki v procesu snZzovani hmotnosti.

Praci hodnotim stupném: Vyborné
Velmi dobie
Dobre

Nevyhovél/a

X



Vysledné hodnoceni odpovida celkové urovni prace a nevychazi z aritmetického priiméru jednotlivych
dilcich kritérii.

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim

[] nesouhlasim

Datum: 5.6.2015 Podpis:



