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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Obsah prace se shoduje s nazvem prace. Cile jsou praktické a svym zamérenim realné. Byly
naplnény jak v teoretické, tak v praktické casti této absolvenstké prace. Ocenuji volbu tématu.
Je aktualni a ma primy vliv ke kompetencim diplomovaného farmaceutického asistenta, jako
pracovnika s velkou moznosti edukac¢né ptisobit na potenciondlni pacienty a predevsim jejich
rodice. Aktualnost tématu spociva ve zvysujici se incidenci tohoto onemocnéni zvlasté

v poslednich letech vzhledem ke zméné zimnich teplot a prezimovani kliStat.

Zcela vyhovujici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Struktura a ¢lenéni prace

Prace je vétsinové clenéna obvyklym zplsobem, jen nékteré kapitoly jsou zpfehazené, napf. nejdrive je vysvétlen
pojem klistova encefalitida, posléze arboviry, dale informace o klistatech a potom zpét se autorka vraci
k pfiznaklim encefalitidy.

[] 1 [] 2 X1 3 ] a

Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

Formalni tprava odpovida poZadavkim na absolventskou praci. Nevyskytuji se zavainé jazykové ani stlylistické
chyby. Terminologie je pouzita spravné.
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Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafd, obrazkid, vhodnost priloh

Grafické zpracovani je vcelku dobré. Grafy i tabulky sice nejsou ocislované a opatfené ndazvy, ale jsou prehledné,
ovsem informace v nich ¢asto zavadéjici, tudiz vypovidajici hodnota graft je nizsi. Prilohy jsou praktické, vhodné
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dopliujici text v teoretické ¢asti a uzitecné.
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Spravnost a tplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Citace jsou uvedeny pod vétsinou pievzatého textu, oviem ne vidy spravnym zplsobem, nap¥. str. 16 u periodika
atd.
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Vhodnost a dostatek pouzZitych zdroja

Pouzité zdroje jsou vhodné a v dostatecné mire. Autorka spravné volila monografie, periodika i internetové
zdroje.

Zcela vyhovujici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 []2 []3 ] 4

Zhodnoceni teoretické casti prace
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V teoretické casti studentka popisuje vSechny souvisejici poznatky ke klistové encephalitis i s moznym
preventivnim opatienim. Ocenuji uvedeni primarni prevence véetné spravného vyndani klistéte. Kapitoly mi vSak
pfipadaji nelogicky fazené a tim zbytecné text preskakuje z jedné problematiky na druhou. Nechapu proc
studentka neuvedla do jedné kapitoly informace o onemocnéni , do druhé souvislosti k prevenci atd.
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Zhodnoceni praktické casti
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Do praktické casti autorka zaradila vysledky svého dotaznikového Setieni. Hypotézy si polozZila spravné a
adekvatné moznostem absolventské prace s prevazujicim jednostupnovym tfidénim dat. Chybné je vsak napft.
sefazeni respondentti do jednolivych vékovych skupin, kde se vidy prekryvaji horni a dolni hranice sousednich
skupin. Sefazeni odpovédi proockovanosti podle véku nebo podle podle bydlisté neni statisticky dobie
provedené, nebot jednotlivé skupiny dle véku jsou nestejné velké, tudiz nelze takto vyhodnotit a predevsim
porovnavat vysledky. Autorka by musela vysledky uvést v pomérnych cislech nebo relativnim zastoupeni. U
otazky ¢. 8 by bylo byvalo vhodné zafadit také moznost odpovédi "jiné", nebot takto byly respondenti nuceni
pouzit alespon jednu spravnou odpovéd, a tudiZz mohli dosahnout alesporn minimalniho poctu spravnych
odpovédi, aniz by znali skutecny stav véci.
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Pomér teoretické a praktické casti
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Pomeér teoretické a praktické casti odpovida pozadavkim skoly. Teoreticka ¢ast skyta 25 stran a prakticka ¢ast ma
10 stran, coz je dle pozadavkut Skoly minimalni pocet.
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Formulace diskuze a zavéri prace




V diskusi autorka adekvatné komentuje zjisténé vysledky, uvédomuje si ovlivnéni nestejnosti poctu v jednotlivych
podskupinach respondentti, oviem tim sama popira vérohodnost svych vysledkii. Hypotézy jsou potvrzeny jen
jednou otazkou. V zavéru shrnula autorka celou svou absolvenstkou praci véetné splnéni cild.
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Odborny pfrinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k reSené problematice
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Prace pfinasi zakladni teoretické poznatky o kliStové encephalitis a o pravidlech prevence pred touto zdvaznou
nemoci. Muze byt dopliujici literaturou pro studenty, zajimajici se o problematiku oékovani, spravného postupu
pfi odstranéni pfisatého klistéte a i vlastnich pfiznakd a lécby tohoto onemocnéni.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:
Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Co povaZujete za zasadni pfi rozhodnuti respondenta k oékovani proti kli$tové encefalitidé?

2. Jakym klienttiim byste o€kovani proti klistové encephalitis nedoporugila?

Praci hodnotim stupném: [] Vyborné
X Velmi dobie
[[] Dobie

[[] Nevyhovél/a

Vysledné hodnoceni odpovida celkové urovni prace a nevychazi z aritmetického priiméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zverejnénim osobnich udajd ( jméno, prijmeni ): |Z| souhlasim
|:| nesouhlasim
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