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Hodnotici kritéria:

Ke kaidému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené Skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Cil prace neni spravné naformulovan (chybi sloveso), nicméné text prace je ve shodé jak
s cilem hlavnim, tak s cili dil¢imi.

Zcela vyhovujici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Struktura a ¢lenéni prace

Clenéni prace je obvyklé, v teoretické &asti je zbytecné rozsahly anatomicky Gvod a kapitola o farmakoterapii
(prace je zamérena na prirodni prostiedky, farmakoterapie se zabyva lécivy, jejichZ vydej je vazan na lékaFsky
pfdpis a neni v kompetenci farm. asistent).

Dalsi rozsahla kapitola je vénovana lééiviim pfirodniho plivodu. Je zpracovana podrobné, jednotlivé zdroje jsou
popsany podle stejného schématu véetné botanického popisu a vyctu obsahovych latek. Tato kapitola je
doplnéna obrazky.

Prakticka ¢ast je sloZena z nékolika podkapitol, prvni mapuje prodejnost vybranych OTC pfipravkd, dalsi pak
v navaznosti rozebira obsahové latky a Géinky sledovanych ptipravkd. Samostatna kapitola zpracovava
dotaznikové Setieni provedené ve skupiné muzi od 50. do 70. let a které je zaméfeno na sledovani etnosti
vyskytu problémd s prostatou.

Tyto kapitoly shrnuje zavéreéna ¢ast praktické casti prace, kde autorka sestavila otazky, které by mél
farmaceuticky asistent poloZit klientovi nebo pacientovi, nez mu doporuci konkrétni pripravek.

Celkem obsahuje prace velké mnoistvi informaci, které nemajj pevné spojovaci schéma.

[] 1 []2 X3 [] 4

Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

Formdlni Gprava je standardni, ob&as se vyskytuji méné vyznamné chyby, preklepy nebo drobné nepfesnosti.
Misty jsou v praci neodborné ¢i hovorové formulace a obraty.
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Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, graf, obrazks, vhodnost pfiloh

Technické zpracovani je standardni, obrazky vytistény kvalitné celobarevné. Dotaznik IPSS (pIné znéni) mél byt
zafazen do prilohy.
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Spréavnost a dplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Citace jsou v praci uvedeny v souladu s normou i metodikou Skoly.
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Vhodnost a dostatek pouZitych zdroju

V préci bylo pouZito 11 monografii, znovu postradam kvalitni monografii zamérenou na léciva pfirodniho plvodu.
Rovnéi stredoskolské ucebnice a populdrné nauéné publikace nejsou jako zdroj informaci pro odbornou praci
vhodné. Bylo vytykano jiz v pfedchozim hodnoceni.

Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici
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Zhodnoceni teoretické éasti prace

Znaéné rozsahla, nepfehlednd, naopak dobfe zpracovana ¢ast vénovana prirodnim prostredkim.
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Zhodnoceni praktické ¢asti

Prakticka ¢ast obsahuje nékolik vzajemné ne zcela propojenych celkl, nicméné je v potfebném rozsahu a ukazuje
na autordinu invenci. Diagramy pro vedeni Fizeného rozhovoru s klientem / pacientem v |ékdarné mohou (a mohly)
byt dale rozpracovany.
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Pomér teoretické a praktické casti

Pomér jednotlivych éasti prace vyhovuje pozadavkidm skoly.
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Formulace diskuze a zavéru prace

Diskuse obvyklym zptisobem shrnuje jednotlivé ¢asti prace. Postradam zde jednoznacna doporuceni pro vyuZiti
v praxi.
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Odborny pfinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k feSené problematice

Pfinosem prace je piehled prostiedkd pfirodniho plvodu s barevnymi vyobrazenimi.
Préce jako celek patfi spise mezi prace primérné, spliuje véak pozadované nalezitosti a proto ji doporucuji
k obhajobé.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:
Jaké dalsi dopliiky stravy byste doporuéila klientim i pacientiim s BHP a proc?

Praci hodnotim stupném: []  vyborné
[ ]  Vvelmi dobfe

N Dobre

[] Nevyhovél/a
Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
diléich kritérii.
Se zvefejnénim osobnich adaji (jméno, pfijmeni ): <] souhlasim
D nesouhlasim
P4
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