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Shoda obsahu prace s jejim hazvem a stanovenymi cili ...1

Domnivam se, Ze obsah prace je v pIné v souladu s jejim ndzvem a stanovenymi cili.

Struktura a clenéni prace...1

Struktura a ¢lenéni prace jsou logické a prehledné, Ize se v ni rychle a bez probléma
orientovat.

Formalni a jazykova uUroven prace, spravnost terminologie...2

Vyjadfovani autorky je na vysoké urovni, logické, avSak misty se objevuji drobné gramatické
a jazykové chyby, zejména v latinské terminologii a obcas v pouzitych vazbach s predlozkami.

Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafti, obrazku a priloh...1

Grafické zpracovani prace je v poradku, grafy a ilustrace vhodné dopliuji text a pomahaji
k jeho pInému pochopeni.

Spravnost a Uplnost citaci zdroja...1

Citace zdrojl splnuji veskeré formalni pozadavky.

Vhodnost a dostatek pouzitych zdroja...1

V praci je uveden dostatek tisténych i internetovych zdroju tykajicich se dané problematiky.
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Zhodnoceni teoretické c¢asti...2

Rozsah a logika teoretické ¢asti odpovidaji ucelu dané prace, avsak vzhledem k jiz vyse
uvedenym obc¢asnym gramatickym chybam a neprehledné stavénym vétnym konstrukcim je
¢teni textu ponékud obtiznéjsi.



Zhodnoceni praktické ¢asti...1

Myslim, Ze prakticka ¢ast je pfehledna a bezproblémova. Je patrné jasné zaméreni na dany
cil a domnivam se, Ze struktura dotazniku a jednotlivé dotazy celkem vystizné pokryvaji
danou problematiku.
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Pomér teoretické a praktické ¢asti...1

Pomér teoretické a praktické ¢asti je dle mého nazoru vyvazeny.

Formulace diskuze a zavéru prace...1

Autorka prehlednou formou shrnuje v diskuzi vysledky dotaznikového Setfeni a na podkladé
ziskanych dat dospiva k jasnym zdvér(im své prace v souladu s cili, které si na pocatku
vytycila.

Odborny pfinos prace, pripadné vlastni prinos autora k feSené problematice...1

Vysledky prace poukazuji na nedostatec¢nou schopnost zadchranai( rozpoznat nékteré sice
vzacné, ale zato vysoce rizikové stavy v zachranarské praxi. Skoleni, které by bylo vhodné na
podkladé ziskanych dat zahdjit, by jisté vedlo nejen k podstatnému zvySeni Sance pacienta

s neuroinfekci obdrzet co nejrychleji adekvatni pomoc, ale i ke zvySeni bezpecnosti prace
zachranaru, ktefi se setkaji s timto typem onemocnéni.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1/ Doporucila byste vyuZit v souc¢asnosti dostupnd ockovadni proti plvodcim
neuroinfekci? Jaky ndzor na tuto problematiku panoval na pracovisti, kde jste
stdZovala?

2/ Méla jste osobné, nebo nékdo z Vasich skolitelt zkusenosti se zavaZnymi,
zejména neurologickymi nezadoucimi ucinky po téchto vakcinacich?

Priimér z diléich hodnoceni: 1,18

Praci hodnotim stupném: vyborné a doporucuiji ji k obhajobé

Se zvefejnénim osobnich udajl (jméno, pfijmeni) souhlasim

MUDr. Jifi Smetana



