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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim hazvem a stanovenymi cili

Obsah prace se shoduje s jejim nazvem i stanovenym cilem.
Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 []2 []3 ] 4

Struktura a ¢élenéni prace

Prace ma logické usporadani. Je dobfe prehledna.

X 1 [] 2 [13 ] a

Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

V praci jsou gramatické chyby a casto se objevuje vySinuti z vétné vazby.

[] 1 [] 2 X 3 [] 4

Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafli, obrazki, vhodnost pfFiloh

Zde ma prace dobrou uroven. Prilohy velmi vhodné dopliiuji informace v hlavni textové casti.

X 1 []2 []3 ] 4

Spravnost a uplnost citaci zdrojti (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zdroje jsou spravné citovany u textu i u tabulek.

X 1 (]2 13 ] 4



Vhodnost a dostatek pouzZitych zdroja

Pro absolventskou praci byly pouzité zdroje dostacujici.

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 [] 2 [13 ] a

7 v s

Zhodnoceni teoretické casti prace

7 v

Teoreticka ¢ast dostatecné obsahle podava informace o podminkach a moznostech vyuziti zachranafskych psu pfi
zachrannych akcich.
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Zhodnoceni praktické casti

s v

V praktické éasti je hodné prostoru vénovano statistickému vyhodnoceni vracenych dotaznikl na tkor zpracovani
jejich informacniho obsahu. To je ¢astecné obsazeno v ¢asti diskuze.

[] 1 X 2 [13 ] a

Pomeér teoretické a praktické casti

V praci ma mirnou prevahu teoreticka cast.

[] 1 X 2 []3 ] 4

Formulace diskuze a zavért prace

V diskuzi autorka prace dobfe hodnoti informace ziskané z dotaznikl a popisuje vlastni zkusenost tykajici se
dostupnosti informaci ohledné kynologického zachranného tymu. Zavér ve struénosti shrunuje obsah prace.

X 1 [] 2 []3 [] 4

Odborny pfrinos prace, pripadné vlastni prinos autora k reSené problematice

Pf¥inos prace vidim v SirSim zpracovani vybraného tématu, o kterém spolecnost nema prilis velké povédomi.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:
- Pro¢ byly pouiity u dotaznik jiné otazky pro vefejnost nez pro policii CR a HZS?

- Jakou vytéznost k tématu prace ma vyhodnoceni doznikového vyzkumu ( kap. 3.1.4)?

Praci hodnotim stupném: [] Vyborné
XI  Velmidobfe
[[] Dobte

[[] Nevyhovél/a

Vysledné hodnoceni odpovida celkové urovni prace a nevychazi z aritmetického priiméru jednotlivych
dilcich kritérii.



Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): |E souhlasim
[] nesouhlasim
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