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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Ndazev prace, cile i obsah jsou ve vzajemném souladu. Autor zvolil téma, které je blizké jeho
zaméstnani, je velmi zajimavé a pro medicinu pfinosné, ovSem postradam v celé praci alespon
minimalni odraz pro praci diplomovaného zdravotnického zachranare, nebot i zacharnar se
setkdva s trombolfilnimi stavy a nepfimo je i toto téma s timto povolanim spojené, coz ale

z takto koncipované prace nenf patrné. Cile autor zvolil mnohdy aZ nad moznosti absolvenstké
prace studenta vyssi odborné skoly, coz je chvalihodné, ovSem nékteré z dalSich cild jsou
nespravné formulované, tudiz tézko lze posoudit, co bylo zamérem a tedy zda cil byl splnén,
respektive mohl byt viibec splnén. Za nevhodné stylizovany cil povaZuji napr. "trombofilni
stavy v zilni tromboembolické nemoci..." ale neni uveden konkrétni zamér.

Zcela vyhovujici  Vyhovuijici s pfipominkou - Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Struktura a ¢lenéni prace

Prace je strukturovana obvyklym zpisobem, k ¢emuz nemam pfipominky, ale obsah nékterych kapitol je
zavadéjici. V teoretické ¢asti jsou kapitoly nelogicky fazeny, autor preskakuje z laboratornich metod na anatomii,
dale patofyziologii a zpét znovu na laboratorni metody. V praktické casti se vyskytuji i cizi teoretické poznatky
viz kapitola 11.
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Formalni a jazykova uroveri prdce, spravnost terminologie

Z celé prace je patrno, Ze autor ovlada vyjadiovani se pisemné formou laboratornich protokolt, aviak vyjadreni
souvislého textu vztahujiciho se k popisu déje ¢i myslenky je mnohdy v podani autora velmi nesrozumitelné

az tézkopadné, napf. str. 37 "zde si miZzeme polozit otazky, které mam, zjednodusi vyznam o vysetieni na TEN"
nebo str. 39 "jsem se seznamil s nékolika kazuistik pacienti", "bylo mne umoZnéno vybéru pacientd" atd.
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Grafické zpracovani, pfehlednost tabulek, grafl, obrazkd, vhodnost priloh

Graficka Gprava je pfiméfena, vlozené obrazky i tabulky jsou srozumitelné, popsané, spravné zafazené. Pfilohy
jsou vhodné zvoleny, doplfiuji text a pfinaseji praktické informace.

X 1 [] 2 []3 ] a

Spravnost a uplnost citaci zdroju (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

V teoretické &asti je vétsina informaci prevzatych z cizich materialt oviem neni vidy uveden zdroj, coi je velka
chyba. Ne viechny odstavce, které nemaji citace, nelze povaZovat za vlastni poznatky i obecné znama fakta bez
nutnosti udat zdroj, napt. kapitola 3 nebo 7.1, atd. U odstavct, kde citace je uvedena, tak neni uvedena spravné.
Nelze uvadét zdroj jak zplisobem jmennym tak &iselnym, tedy slucovat zplisob Vancouversky s Harwardskym. Dale
nelze pfipustit nedplné citace zdroji v seznamu literatury, repsektive u periodik chybi dileZité ISSN

a u intenetovych zdroji chybi neméné duleZité datové upfesnéni.
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Vhodnost a dostatek pouZitych zdroja

Autor ke zpracovani pouzil vhodné zdroje, nicméné zafadil pouze 2 monografie, dile 6 periodik a 4 internetové
zdroje.
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Zhodnoceni teoretické casti prace

V teoretické &asti autor velmi podrobné pfedstavil jemu zndamé laboratorni metody, anatomii a patofyziologii
krvacivych stavi. Vyjma laboratornich metod, které autor popsal i s pFislusnymi strukturovanymi postupy, uved|
nékteré informace nepiesné, viz napf. zavadéjici popis hereditarnich trombofilii jako rizikovych faktord, pficemz
jde jiz o identifikovanou poruchu. Pravé tato ¢ast ma pfitom nejuisi spojitost s oborem studia.

[] 1 X 2 []3 [] 4
Zhodnoceni praktické ¢asti

V praktické ¢asti autor ozfejmil moznosti nové laboratorni metody qPCR k analyze dédicnych mutaci, dale

do praktické Easti zaradil jiz publikované teoretické poznatky o trombofilnich stavech (opet bez uvedeni zdroje)

a také 8 kazuistik. Oviem kazuistiky nemaji jednotnou struktutru a mnohé jsou pro nazornost nedostateéné
popsané, coi je pro pripadové studie zasadni, napf. kazuistika €. 1 nema uvedeny pribéh &i jakoukoliv souvislost,
pro¢€ je pacient dispenzarizovan.
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Pomeér teoretické a praktické Casti




Cela prace ma 49 stran, z Eehoi 14 stran je teoretickych a 20 praktickych, pfi¢emi nékteré strany nelze povaZovat
za vlastni zikana data autorem, tudiz mély byt zafazeny do teoretické casti.
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Formulace diskuze a zavéru prace

Jestlize autor je velmi znaly tohoto tématu, ofekavala jsem v diskusi vice osobni postiehy a konkrétni zhodnoceni
od autora, je zde spiSe obhajoba volby tématu. Zavér shrnuje, zda autor docilit stanovenych poéatecnych zaméru
této absolventské prace.

[] 1 X 2 [13 [] 4

Odborny piinos prace, pfipadné vlastni pfinos autora k feSené problematice

Prace patfi k tém, které pfinaseji nové informace o novych metodach, coi je dano pfedevsim pracovnim
zaméFenim autora. Je patrny pfehled autora o laboratornich metodach a postupech.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:

Pro pFisti obdobnou praci doporutuji jazykovou korekturu &i viastni opakovanou kontrolu Etivosti textu. Také
doporuéuiji si pfisté pfedem vyhledat v odborné literatufe, jak Ize pouzivat jednotlivé vyzkumné metody, a jak psat
odborny text.

v v

okolnosti vyvoje pfipravy nové metody?

Praci hodnotim stupném: [] vyborné
[ ] velmidobie
[X]  Dobie

[] Nevyhovél/a

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
diléich kritérii.

Se zverejnénim osobnich udajt ( jméno, pfijmeni): 4 souhlasim
[] nesouhlasim
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