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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené Skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Autorka se chopila tématu velice poctivé. Peclivé popsala veskeré mozné formy tyrani a typy
pomoci. Teoretickd Cast prace je pékné a komplexné uceleny teoreticky ramec k problematice
tyranych a zneuZzivanych déti. Autorka vhodné zvolila literaturu k tématu. Nicméné pro tiplné
uchopeni tématu by bylo vhodné doplnit o diagnostické a terepeutické metody prace

s détskym klientem, tato skute¢nost viak neovliviiuje kvalitu celé prace. Prakticka ¢ast je
zajimaveé zpracovand, ale je méné vyrazna. Pro vétsi komlexnost bych v teoretické ¢asti
doplnila o praci zafizeny, které se zabyvaji problematikou tyranych a zneuZivanych déti vice
do hloubky. Uvadény Klokének je sice zafizenim pomoci pro déti vyzadujici okamzitou pomoc
(dle zak.108/2006 Sb., zdkona o socidlnich sluzbach), ale nefe$i problematikou terapeuticky.
Celkové se obsah prace shoduje s nazvem i se stanovenymi cili.

Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici
X 1 [] 2 []3 [] a

Struktura a clenéni prace

Struktura prace je velmi prehledna. Jednotlivé kapitoly na sebe dobfe navazuiji.

X 1 ] 2 RE [] 4

Formalni a jazykova roven prdce, spravnost terminologie

Autorka zvolila vhodnou literaturu, z textu lze odvodit, Ze danému tématu rozumi, dobfe se v ném orientuje , voli
spravnou terminologii
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Grafické zpracovéni, piehlednost tabulek, grafii, obrazki, vhodnost pfiloh

Ke grafickému zpracovani nemam pfipominek. Pfilohy k dokresleni problematiky jsou zvoleny vhodné (vytka
pouze k vybéru zafizeni, viz vyse).



X 1 [] 2 []3 [] 4

Spravnost a uplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Nemam pripominek.
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Vhodnost a dostatek pouZitych zdroji

Autorka zvolila zcela vyhovuijici a dostateéné mnoistvi zdroj.

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
D 1 L] 2 []s [] 4
Zhodnoceni teoretické &dsti prace

Teoreticka Cast je méné vyrazna, malo invenéni. Zajimavé jsou rozhovory.
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Zhodnoceni praktické &asti

V této Casti mi chybi vice prakticky pohledii na dalsi zafizeni, které se zabyvaiji feSenim problematiky do hlouby.
FOD Kolanek nemd, v ramci nékterych medilnich kauz vztahuijicich se k tyrani déti,v oblasti pomoci ohrozenym
détem jednoznaéné postaveni. Vhodnéjsi by bylo zvolit zafizeni,které se zabyva problematikou pfimo, jako je
napfiklad Détské krizové centrum. Nicméné autorka tuto &ist zpracovala velice peclivé a poctivé. Predpoklidam,
Ze autorka zatim nema tolik znalosti z pfimé prace s ohrozenymi détmi.
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Pomér teoretické a praktické asti

Prace celkové piisobi vice teoreticky, prakticka €ast je okrajovéjsi.
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Formulace diskuze a zavéra prace

Zavéry prace jsou formulovany jasné a dostateéné shrnuji zamér a obsah pFedkladané prace.
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Odborny pfinos prace, pripadné vlastni pfinos autora k feSené problematice

Prace je dobry uceleny teoreticky pfehled o problematice tyranych a zanedbavanych déti. Prace, bohuzel, neni
pfilis invencni a nelze z ni vy&ist vétsi vlastni pfinos autora. Opét to prisuzuji nezkusenosti z pfimé praxe. Tato




skute€nost viak nema vliv na kvalitu predkladané prace.
Price odpovida vzdélani a pfipravé budouciho socidlniho pracovnika do praxe.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:

Doporuéila bych, jak uz jsem uvedla v pfedchozich komentafich, vénovat se v praktické Casti vice zarizenim, které
se zabyvaji problematikou pfimo, jako je napfiklad Détské krizové centrum, Dim TFi pfani apod.

Otazka pro obhajobu - jaké jsou diagnostické a terapeutické metody s détskym klientem,ohrozenym tyranim nebo
zneuzivanim, a jaké jsou metody préce s pachatelem tyrdni a zneuzivani?

Pramér z dil¢ich hodnoceni: 5 |

Préci hodnotim stupném: X vyborné
[]  velmidobfe
[[] Dobre

[] Nevyhovél/a

Se zvefejnénim osobnich Gdaji (jméno, pfijmeni ): IX] souhlasim
nesouhlasim
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