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Nazev prace: Formy tyrani, zneuzivani a zanedbdavani déti
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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Hlavni cil, resp. dil¢i cile jsou v souladu s celkovym obsahem prace.

Zcela vyhovujici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 []2 []3 ] 4

Struktura a ¢élenéni prace

Struktura prace je logicky koncipovana.

X 1 [] 2 [13 ] a

Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

V textu se objevuji chyby v interpunkci ¢i nedokoncené véty. Terminologie je pouZivana spravné.

[] 1 ] 2 []3 [] 4

Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafli, obrazki, vhodnost pFiloh

Postradam tabulky/pfilohy dokladajici rozsah problému v €R, o kterém se v textu &asto pise, ale nikde neni

s v

doloZen. Prestoze statistika tohoto problému je obtizna, existuje. Nékteré grafy v praktické c¢asti (pfedevsim graf
10) graficky ukazuji jina data, nez ktera jsou uvedena v textu.

(] 1 X 2 13 ] 4

Spravnost a tplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

X 1 [] 2 []3 [] 4



Vhodnost a dostatek pouzitych zdroju

Zcela vyhovuijici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 [] 2 (13 (] 4

Zhodnoceni teoretické casti prace

vevs

Teoreticky ramec celé prace ma logickou osnovu a postihuje nejdileZitéjsi souvislosti zkoumaného problému.

X 1 []2 [13 [] 4
Zhodnoceni praktické casti

Ocenuji pouziti kombinace kvantitativni i kvalitativni metody. Velmi kladné hodnotim kazuistiky, kde autorka
prace predvedla vybornou uroven reflexe konkrétnich pfipadt vé. zhodnoceni sirsiho kontextu. O néco hire
hodnotim kvantitativni (dotaznikovou) ¢ast. Zvolena technika i velikost vzorku je odpovidajici. Nékolik otazek
vSak nedisponuje dostatecnymi alternativami odpovédi, jedna z otazek z dGvodu chybné formulace nebyla
pochopena spravné (coz si autorka uvédomuje). V textu chybi formulace hypotéz, prestoze je jim vénovana
samostana kapitola.

[] 1 ] 2 []3 [] 4

Pomér teoretické a praktické casti

Vyvazeny pomér.

X 1 []2 []3 ] 4

Formulace diskuze a zavéru prace

X 1 [] 2 []3 [] 4

Odborny ptinos prace, pripadné vlastni prinos autora k reSené problematice

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

Praci doporucuji k obhajobé.

Z praktické &asti prace vyplyva nedostateéna informovanost vefejnosti o problému tyranych/zneuZivanych déti.
Jakymi zplsoby Ize tuto informovanost podle vas zvysit?

Prameér z dil¢ich hodnoceni: 1.3



Praci hodnotim stupném:

OO0

Vyborné
Velmi dobie
Dobre
Nevyhovél/a

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ):
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