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Hodnotici kritéria:

Ke kaidému kritériu uvedte slovni komentaF a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.

Shoda obsahu prace s jejim ndzvem a stanovenymi cili

Autorka rozdéluje cil a hlavni cil, které jsou odlisné. Teoreticka cast jej nenaplnuje - autorka
pouze seznamuje s terorii dusevnich poruch a zpiisobfi terapie.

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovujici s vyhradou Nevyhovuijici
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Struktura a élenéni prace

V teoretické casti je nepiehledné ¢lenéni kapitol - napfi. jednotlivé dusevni poruchy nejsou podkapitolou kapitoly
dudevni porucha. V praktické &asti je clenéni logictéjsi.
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Formalni a jazykova uroven prdce, spravnost terminologie

Formalni stranka i jazyk prace je v pofadku, v terminologii nejsou problémy, nebot diisledné nasledovala
odbornou literaturu.
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Grafické zpracovani, pfehlednost tabulek, grafii, obrazki, vhodnost pfiloh

Grafické zpracovani je na dobré trovni, tabulky i grafy voleny vhodné. Mohlo byt upuiténo od slovniho pFepisu
udaji z tabulek, toto vnimam spiSe jako samouéelné pro dostateénou délku prace.
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Spravnost a uplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Nejsou rozliSené pfimé a nepfimé citace.



Vhodnost a dostatek pouZitych zdroja

Byt je zakladni literatura volena vhodné, chybi dostate¢ny pocet titul( rozsifujicich.

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Zhodnoceni teoretické casti prace

Dominantou teoretické &asti jsou definice duSevnich onemocnéni, které nemaiji bliZSi souvislost s provedenym
vyzkumem a cilem prace. Chybi kapitoly vénuijici se integraci duSevné nemocnych do spolecnosti.
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Zhodnoceni praktické casti

Prakticka &ast je navriena citlivé - vhodné je rozdéleni metod (dotaznikové Setieni pro pracovniky - zde ocefiuji
kombinaci otevienych i uzavienych otazek a rozhovory s pacienty). Chybi viak informace o tom, jak autorka
formulovala otazky, ocenil bych taky okomentovani vysledki z pohledu autorky.
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Pomeér teoretické a praktické casti

Bez vyhrad.
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Formulace diskuze a zavéri prace

Zavéry odpovidaji zjisténym Gdajam, v kapitole diskuse vSak chybi vlastni oponentura zvolenych metod.
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Odborny pfinos prace, pfipadné vlastni pfinos autora k feSené problematice

Zajimavé jsou zejména rozhovory s dusevné nemocnymi, bohuZel nejsou zobecnény. Prace je tedy velmi
zakladnim nastinem dusevnich poruch a pociti osob jimi trpicich.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:
Vice vysvétlit vybér respondentil, uvedeni vlastnich nazorii na problematiku.

Primér z diléich hodnoceni: 2,2



Praci hodnotim stupném:

OOXU

Vyborné
Velmi dobfe
Dobfe
Nevyhovél/a

Se zvefejnénim osobnich Gdajd ( jméno, pfijmeni ):
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