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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stuperi.

Shoda obsahu prace s jejim nazvem a stanovenymi cili

Obsah prace se shoduje s ndzvem i stanovenymi cili. Student zvolil realné cile, které
odpovidaji strukture prace diplomovaného zdravotnického zachranare, coZ zahrnuje i
spolupraci s laiky v ramci poskytovani prvni pomoci, tudiz cil byl zaméren prevazné na laické
reSeni dané problemtaiky a dale nezapomenutelnou edukacni ¢innost.

Zcela vyhovuijici Vyhovuijici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici

X 1 []2 []3 ] 4

Struktura a clenéni prace

Struktura prace odpovida pozadavkim Skoly, obsahuje obvyklé kapitoly ve spravném pofradi.
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Formalni a jazykova Uroven prace, spravnost terminologie

V textu objevuji obcasné stylistické ¢i jazykové chyby. Autor pouzil spravnou terminologii.
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Grafické zpracovani, prehlednost tabulek, grafi, obrazkid, vhodnost priloh

7 v

Grafické zpracovani textu je odpovidajici poZzadavkiim na absolventskou praci. Prakticka ¢ast je pojata jako
kvalitativni vyzkum, tedy statistické hodnoceni neni optimalni, coz student dodrzel a rozhovory popsal volnym
textem. Pfilohy student zaradil jako obrazky pfimo k odpovidajicimu textu, nebot se jedna o jednotlivé typy
inhalatora a bylo by zbyte¢né obrazky znovu popisovat.
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Pristup studenta ke zpracovani prace, jeho invence a forma spoluprace

vevs

Student zprvu pfilis nepostupoval dle naplanovaného harmonogramu, nicméné o to intenzivnéjsi a kvalitnéjsi byla
prace poslednich nékolik mésica, kdy konzultace a vzajemna interpretace myslenek apoznatkii osobné nebo
meilovou korespondenci byla nadprimérna.



Spravnost a Uplnost citaci zdroji (v souladu s Metodikou VOS MILLS)

Zcela vyhovuijici Vyhovujici s pfipominkou Vyhovuijici s vyhradou Nevyhovujici
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Vhodnost a dostatek pouZitych zdroja

Student pouzil ke zpracovani své absolventské prace celkem 26 zdrojii, monografii a internetovych élankau.
VSechny prameny jsou odborné a vhodné. Postradam vsak pfinosné informace z ¢asopist pro nelékarsky
zdravotnicky persondl, mezi nez zdravotnicky zachranar také patii, prestoZe jsem studenta na tyto konkrétni
¢lanky s velmi pfinosnymi informacemi opakované upozornovala a osobné poskytovala. Tato periodika pfinasi
praktické rady pro laickou prvni pomoc a zasahy nelékaiského zdravotnického personalu na rozdil od lékare, kdy

ne vidy je postup stejny.
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Zhodnoceni teoretické casti prace

s vz

V teoretické casti student popsal anatomii a fyziologii dychaciho systému, dale vysvétlil podstatu vzniku astmatu
jako onemocnéni chronického i podstatu vzniku akutniho astmatického zachvatu véetné stupnt a odpovidajici
Iécby. Neopomél ani na edukacni potieby laika, u nehoz je toto onemocnéni diagnostikovano nebo v jeho rodiné.
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Zhodnoceni praktické casti

7 vz

Do praktické casti autor zafadil osm vyzkumnych Fizenych polostandardizovanych rozhovort. Vyuiil tedy
kvalitativniho vyzkumu k zodpovézeni vyzkumnych otazek, které si polozil adekvatné k moznostem této prace a
kompetencim zdravotnického zachranare. Nicméné ne vsechny rozhovory maji vyCerpavajici informacni hodnotu
vzhledem k cili prace.
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Pomeér teoretické a praktické casti

s v

Pomeér teoretické a praktické casti odpovida pozadavkam skoly.
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Formulace diskuze a zavéru prace




V diskusi autor uvadi logické vicezdrojové argumenty k zopovézeni vyzkumnych otaze a splnéni cile celé
absolvenstké prace. Autor zaradil i osobni nazor a zhodnoceni svého vyzkumu.

V zavéru se student vyjadiuje k naplnéni cile a k jednotlivym ¢astem prace.
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Odborny pfinos prace, pripadné vlastni prinos autora k resené problematice

svs s vz

Prace prinasi daleZité poznatky jak v teoretické tak v praktické éasti pro budouci zachranafe &i jiny nelékarsky
zdravotnicky persondl a téz i laickou verejnost.

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:

Praci doporucuji k obhajobé.

1. Pro¢ myslite, Ze laik neni dostatecné edukovan, jak by mél uzivat dlouhodobou antiastmatickou terapii,
respektive, Ze ji neni moZno svévolné prerusSovat ¢i omezovat?

Vv ewv s

Préci hodnotim stupném: [[] vyborné X]  Velmidobfe
[] Dobre

Vysledné hodnoceni odpovida celkové turovni prace a nevychazi z aritmetického primeéru jednotlivych
dilCich kritérii.

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim
[] nesouhlasim
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