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Hodnotici kritéria:
Ke kazdému kritériu uvedte slovni komentar a v uvedené skale oznacte tomu odpovidajici stupen.
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Vhodnost a dostatek pouzZitych zdroja

Zde spatfuji urcity nedostatek prace, ktera nereaguje na posledni studie k tématu. Vysledky studii 2013
zpochybnuji efektivitu postupu

(Nielsen N et al. Targeted temperature management at 33°C versus 36°C after cardiac arrest. N Engl J Med.
2013;Epub ahead of print. /// Kim F et al. Effect of prehospital induction of mild hypothermia on survival and
neurological status among adults with cardiac arrest: A randomized clinical trial. JAMA. 2013;Epub ahead)

Vzhledem k datu publikovani studii je vSak jejich nezohlednéni pfijatelné. Souhrn studii z pera dr. Frarika zaslan
autorce
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Zhodnoceni teoretické casti prace

V lécbé hypotermie chybi zminka o aktivnim ohfivani mimo zdravotnicka zafizeni - Hiblerliv zabal, viz nap¥iklad
http://botany.natur.cuni.cz/sklenar/KursZimniEkologie/Hibleruv%20zabal.ppt
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Zhodnoceni praktické casti

Kasuistiky jsou zajimavé a dobie zpracované, bohuzel pouze u t¥i ze sedmi je uveden neurologicky vysledek
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Pomeér teoretické a praktické casti
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Formulace diskuze a zavértl prace

Viz poznamka o zdrojich, diskuse je hlavné osobni vypovédi
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Odborny prinos prace, pripadné vlastni prinos autora k reSené problematice

Autorka se seznamila s novou, dosud neprovéfenou metodou, hodnotila dostupné zdroje a pfistup kolegti
zachranart k dané problematice

Doporuceni a otazky pro obhajobu:
Popiste strucné metodiku Hiblerova zabalu - aktivniho ohfivani v nouzovych podminkach
Formulujte vystupy praci Kima a Nielsena z roku 2013

Praci hodnotim stupném: |:| Vyborné
X]  Vvelmi dobie



[[] Dobte
[[] Nevyhovél/a

Vysledné hodnoceni odpovida celkové trovni prace a nevychazi z aritmetického priméru jednotlivych
dil¢ich kritérii.

Se zverejnénim osobnich Udajd ( jméno, pfijmeni ): X souhlasim
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